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Kikhavn Dige- og Kystlag
Skraningsbeskyttelse ved Kikhavn
Natura 2000-veaesentlighedsvurdering

Baggrund

Kikhavn Dige- og Kystsikringslag gnsker at opdatere dele af deres nuvaerende
skréningsbeskyttelse, sa de overholder den standard for skréningsbeskyttelse,
som Nordkystens Fremtid definerer.

Nordkystens Fremtid er et omfattende kystbeskyttelsesprojekt, der har til formal
at sikre Sjzellands nordkyst mod erosion. Analyser af kyststraskningen har vist, at
den bedste kystbeskyttelse er en kombination af strandfodring med sand, grus og
ral samt skréningsbeskyttelser opbygget af sten. Nordkystens Fremtid omfatter
udelukkende strandfodring, mens opgraderingen af skraningsbeskyttelse, som er
den enkelte ejers ansvar, behandles separat. Miljgkonsekvensvurderingen for
Nordkystens Fremtid er under udarbejdelse i 2019.

Hele kyststraekningen i Kikhavns Dige- og Kystsikringslag er opdelt i delstraeknin-
ger med bogstavbetegnelse fra A i sydvest til H i nordgst. Naervaerende notat om-
handler opdatering af skraningsbeskyttelsesomrdder A og B pa henholdsvis 80 m

og 140 m.

skriningsbeskyttelsesniveauet for de to delstrackninger er pd nuvaerende tids-
punkt uensartet og kronekoten er for lav i forhold tit Nordkystens Fremtid, s& der-
for falger Kikhavn Dige- og Kystbeskyttelseslag nordkystkommunernes opfordring
til at f& opdateret de hdrde konstruktioner, inden sandfodringen forventes udlagt
omkring ar 2021.

Stenene til skr8ningsbeskyttelsen kommer fra Sydnorge eller @stsverige, hvor de
bliver sejlet til Hundested Havn og transporteret til projektomradet i fastbil. Skra-
ningsbeskyttelsens udfgres ved hjeelp af almindeligt anlaegsmateriel (dumpere og
gravemaskiner) fra landsiden. Der placeres ca. 3200 m3 sten i projektomradet
maksimalt til kote +3,5.

Skraningsbeskyttelsen er beliggende op til greensen af Natura 2000-omrade nr.
153 Havet og kysten mellem Hundested og Rgrvig. Dette notat omfatter derfor en
vaesentlighedsvurdering af, hvorvidt projektet vil medfgre vaesentlig pavirkning af
Natura 2000-omradet.
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Lovgrundlag

Natura 2000-omraderne er udlagt inden for EU for at beskytte veerdifulde natur-
omrader, dyr og planter, som er omfattet af habitatdirektivet! og fuglebeskyttel-
sesdirektivet?. I Danmark er fuglebeskyttelsesdirektivet og habitatdirektivet indar-
bejdet i lovgivningen i habitatbekendtggrelsen® og beskrevet i den tithgrende vej-
ledning (Naturstyrelsen, 2011).

Natura 2000-omraderne udger et gkologisk netvaerk af beskyttede naturomrader
gennem hele EU. For hvert af de danske Natura 2000-omrader er der udarbejdet
en basisanalyse og en Natura 2000-plan, som beskriver tilstand, trusler og mal-
saetning for omréderne. Derudover foreligger der en handleplan for hvert omréde
med aktiviteter for at forbedre naturtilstanden eller at fastholde en gunstig beva-
ringsstatus.

Formalet med Natura 2000-netvaerket er at sikre gunstig bevaringsstatus for de
arter og naturtyper, som er pa udpegningsgrundlaget for de enkelte Natura 2000-
omrader. Gunstig bevaringsstatus er defineret i habitatdirektivet, se nedenstdende
boks. Malszetningen er naermere beskrevet i de enkelte Natura 2000-planer og be-
varingsstatus er beskrevet i publikationer og rapporter fra DCE, senest i
Fredshavn et al., 2014.

En naturtypes "bevaringsstatus” anses for “gunstig”, nar:

« det naturlige udbredelsesomrade og de arealer, det daskker inden for dette
omrade, er stabile eller i udbredelse, og

o den seerlige struktur og de saerlige funktioner, der er nadvendige for dets
opretholdelse pa langt sigt, er til stede og sandsynligvis fortsat vil veere det i
en overskuelig fremtid, samt nar

e bevaringsstatus for de arter, der er karakteristiske for den pagseldende na-
turtype, er gunstig

En arts "bevaringsstatus” anses for “gunstig”, nar:

¢ data vedrgrende bestandsudviklingen af den pagaeldende art viser, at arten
pa langt sigt vil opretholde sig selv som en levedygtig bestanddel af dens
naturlige levesteder, og

e artens naturlige udbredelsesomrade hverken er i tilbagegang, eller der er
sandsynlighed for, at det inden for en overskuelig fremtid vil blive mindsket,
og

« der er og sandsynligvis fortsat vil vaere et tilstraekkeligt stort levested til pa
langt sigt at bevare dens bestande

1 R&dets direktiv 92/43/EQF af 21. maj 1992 om bevaring af naturtyper samt vilde dyr og planter
2 Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2009/147/EF af 30. november 2009 om beskyttelse af
vilde fugle

3 Bekendtggrelse nr. 1595 af 6. december 2018 om udpegning og administration af internationale
naturbeskyttelsesomrader samt beskyttelse af visse arter.
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Ifglge habitatbekendtggrelsen skal der laves en konsekvensvurdering af planer og
projekter, som vil vaere placeret inden for de beskyttede omrader eller kan pdvirke
ind i de beskyttede omrader og pavirke udpegningsgrundlaget. Det skal vurderes,
om projektets pavirkning af Natura 2000-omradet er vassentlig (“forelgbig konse-
kvensvurdering”). Hvis pavirkningen ikke er vaesentlig, kan projektet gennemfares
efter indhentelse af ngdvendige tilladelser. Hvis pavirkningen er vaesentlig, skal
det vurderes, om den kan skade Natura 2000-omradet under hensyn til omradets
bevaringsmalsaetninger ("naermere konsekvensvurdering”).

Vurderingen skal ogsé omfatte mulige kumulative pavirkninger, som typisk ses
som en forstaerkning af pavirkningen af en given miljskomponent (f.eks. gget for-
styrrelse af en artsgruppe). Kumulative pavirkninger kan ogsa vaere mere kom-
plekse pavirkninger, hvor samspillet af forskellige pavirkninger giver anledning til
helt nye pévirkninger.

Dette notat er en "narmere konsekvensvurdering ” ogsa kaldet en vaesentligheds-
vurdering i henhold til habitatbekendtggrelsens § 6 stk. 1. Indholdet af denne vae-
sentlighedsvurdering modsvarer de krav og retningslinjer, som fremgar af habitat-
bekendtggrelsen. Vurderingen er lavet ud fra den gaeldende afgraensning af habi-
tatomrader og fuglebeskyttelsesomrader.

Natura 2000

Myndighedernes forvaltning af Natura 2000-lovgivningen er blandt andet baseret
pa vejledningen til habitatbekendtggrelsen (Naturstyrelsen, 2011). Praksis i for-
valtningen praeciseres desuden i forbindelse med sager, som bliver afgjort af EU-
domstolen og Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.

Ifglge vejledningen til habitatbekendtggrelsen skal udtrykket “vassentligt” fortolkes
objektivt, og skal samtidig ogsa ses i forhold til de lokale miljg- og naturforhold i
det konkrete Natura 2000-omrade. Det er en vaesentlig pavirkning af Natura 2000-
omradet, hvis en plan eller et projekt risikerer at skade bevaringsmalszetningen for
det pageeldende Natura 2000-omrade. Pavirkningen skal vurderes ud fra, om den
er s8 vassentlig, at gunstig bevaringsstatus ikke kan opretholdes, eller der ikke
kan opnds gunstig bevaringsstatus. Naturtyperne og arterne skal séledes vaere
stabile eller i fremgang.

Ifelge vejledningen til habitatbekendtggrelsen er en pévirkning som udgangspunkt
ikke vaesentlig:

« hvis pdvirkningen skgnnes at indebzere negative udsving i bestandsstgrrelser,
der er mindre end de naturlige udsving, der anses for at vaere normale for den
pageeldende art eller naturtype, eller

+ hvis den beskyttede naturtype eller art skgnnes hurtigt og uden menneskelig
indgriben at ville opn8 den hidtidige tilstand eller en tilstand, der sk@nnes at
svare til eller vaere bedre end den hidtidige tilstand. Generelt vurderes det, at
der er tale om kort tid, hvis der sker en naturlig retablering af naturens tilstand
inden for ca. et ar. Midlertidige forringelser eller forstyrrelser i en eventuel an-
leegsfase, der ikke har efterfglgende konsekvenser for de arter og naturtyper
Natura 2000-omradet er udpeget for at beskytte, er almindeligvis ikke vaesent-
lig pdvirkning.

Hvis det i den forelgbige vurdering ikke kan afvises, at projektet kan pévirke et
Natura 2000-omréde vaesentligt, skal der foretages en konsekvensvurdering. Kra-
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vet om konsekvensvurdering gaelder ogsa for planer og projekter uden for et Na-
tura 2000-omrade, hvis disse planer eller projekter kan pavirke vaesentligt ind i
Natura 2000-omradet. Det er kun i forbindelse med den forelgbige vurdering af en
plan eller et projekts indvirkning p8 et Natura 2000-omrdde, at vaesentlighedsbe-
grebet kan finde anvendelse. Konsekvensvurderingen skal kunne udelukke, at ak-
tiviteten kan medfgre skade pa de arter og naturtyper, som Natura 2000-omradet
er udpeget for at beskytte. Hvis det ikke kan udelukkes, kan der ikke meddeles til-
ladelse, dispensation eller godkendelse til det ansggte - med mindre forudsastnin-
gerne for en afvigelse er opfyldt (i henhold til § 9 i habitatbekendtggrelsen).

Bilag IV-arter

I forhold til bilag IV-arter skal det sikres, at det ansggte projekt ikke forszetligt for-
styrrer bilag IV-arter i deres naturlige udbredelsesomrade eller beskadiger eller
gdelaegger arternes yngle- og rasteomrade i arternes naturlige udbredelsesom-
rade. Det er ikke tilladt at gennemfgre projekter, der kan beskadige eller pde-
leegge yngle- og rasteomrader for disse arter. Forudsaetningen for dette er, at den
pkologiske funktionalitet af et yngle- eller rasteomrade for bilag IV-arter oprethol-
des pd mindst samme niveau som hidetil.



Figur 3.1: Kortlagte habitatna-
turtyper | Natura 2000-omrde
N153.
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Natura 2000-omrdde nr. 153 Havet og ky-

sten mellem Hundested og Rgrvig

Skraningsbeskyttelsen ved Kikhavn er beliggende op til graensen af Natura 2000-
omrdde nr. 153 Havet og kysten mellem Hundested og Rgrvig.

Natura 2000-omrdde nr. 153 bestdr af et habitatomrade H134 og et fuglebeskyt-
telsesomrade F102. Omradets samlede areal udggr ca. 4.012 ha, hvor af 97 % er
marint. Omradet daekker det lavvandede havomrade mellem Hundested (Halsnaes-
halvgen) og Rgrvighalvgen, altsd overgangsomradet mellem Kattegat og Isefjor-
den (Naturstyrelsen, 2014), se figur 3.1.
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Habitatomrdde H134 Havet og kysten mellem Hun-

dested og Rgrvig

Habitatomrdde H134 udger hele Natura 2000-omradet og langt hovedparten (> 97
%) af arealet er marint. Omradet er lavvandet mellem 2-6 m, kun i sejlrenderne
er der uddybet til 6-14 m dybde. De store lavvandede omrader er delvist daekket
af 8legrzes, men bestanden er flere steder meget tynd (Naturstyrelsen, 2014).

Hovedparten af landarealerne findes p8 Rgrvig-halvgen og omfatter szerligt klitom-
rader ved Korshage og kaeromraderne omkring Flyndersg, Skansehage og Dybesg.
Kun kysten ved Hundested er med i Natura 2000-omradet, men her er der ingen
kortlagte habitatnaturtyper (Naturstyrelsen, 2014),



Der er én art og i alt 16 habitatnaturtyper p& udpegningsgrundlaget, hvor af tre er
marine (se Tabel 3.1). Af de 16 habitatnaturtyper er der fire som er prioriterede,
den ene marin {markeret med * i Tabel 3.1).

Tabel 3.1: Udpegningsgrund-

lag for habitatomr8de H134 Udpegningsgrundlag H134
Havet og kysten mellem Hun-

dested og Rarvig

(Naturstyrelsen, 2014). Sandbanke (1110) Lagune* (1150)

Strandvold med endrige
planter (1210)

Strandeng (1330)

Bugt (1160)

Strandvold med flerarige

planter (1220)
Forklit (2110) Hvidklit (2120)
Naturtyper:
Gré/gren klit* (2130) Klithede* (2140)
Klitlavning (2190) Enebeerklit* (2250)
Kransnalalge-sg (3140) Tidvis vad eng (6410)
Avneknippemose* (7210) Rigkzer (7230)
Arter: Mygblomst (1903)

3.1.1.1 Habitatnaturtyper
Alle de terrestriske habitatnaturtyper p8 udpegningsgrundlaget er registreret p3
kysten ved Rgrvighalvgen. De narmeste marine habitatnaturtyper er sandbanke
(1110) og bugt (1160), som er beliggende hhv. ca. 2 km vest og 800 m sydvest
for projektomradet. Der er sdledes ikke registreret habitatnaturtyper i den nord-
gstligste del af Natura 2000-omrédet, hvor projektomradet er beliggende, se figur
3.2.

Ingen af habitatnaturtyperne pa udpegningsgrundlaget vurderes derfor at kunne
blive pavirket af projektet.



Figur 3.2: Skréningsbeskyttel-
sens placering i forhold de habi-
tatnaturtyper p& udpegnings-
grundlaget.
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Habitatarter

Mygblomst er en lille orkidé knyttet til moser med kalkrig jordbund, og arten vok-
ser ved Flyndersg p8 den nordvestlige del af Korshage (Naturstyrelsen, 2014), Ar-
ten vokser altsd ikke pd den del af kysten, som projektet omfatter. Projektet vur-
deres ikke at kunne pavirke forekomsten af mygblomst, og det vil der ikke blive
vurderet naermere,

Bilag IV-arter og andre beskyttede arter.

I havomradet mellem Rgrvig og Hundested forekommer der marsvin, men da
skréningsbeskyttelsen etableres fra landsiden og vil bestanden af marsvin ikke
blive pévirket.

Derudover er der registreret forekomster af markfirben og stor vandsalamander
langs kysten mellem Hundested og Kikhavn. Markfirben findes over hele landet,
men er mest almindelig ved kysterne. Den lever i 8bne omrader med lgs, gerne
sandet jord, hvor den oftest optraeder i smé kolonier. Markfirbenets yngleperiode
Igber fra maj til september, og mellem september og november gar dyret i vinter-
dvale igen (Miljgstyrelsen, 2019). Skraningsbeskyttelsen etableres i efterdrs- og
vintermanederne og vil derfor ikke forekomme inden for markfirbenenes yngleperi-
ode, og det vurderes derfor at markfirbenets gkologiske funktionalitet ikke vil blive
pavirket af projektet.

Stor vandsalamander lever i for@r og sommermanederne i vandhuller, mens den
resten af dret findes p8d land, mest i skove og haver (Miljgstyrelsen, 2019). Der
findes ikke oplagte levesteder for stor vand salamander inden for projektomradet,
og artens gkologiske funktionalitet vurderes derfor ikke at blive pavirket.

Trusler og plejeplan

Trusler vurderet i basisanalysen (Naturstyrelsen, 2014) er tilgroning, direkte pa-
virkning fra landbrugsdrift og forekomst af invasive arter. Det ses, at arealerne af
naturtyperne klithede og gra/gren klit er pdvirket af forekomst af invasive arter,
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Tabel 3.2: Udpegningsgrund-
lag for fuglebeskyttelsesom-
rde 102 Havet mellem Kors-
hage og Hundested. (T) angi-
ver traekfugle (Naturstyrelsen,
2014).

3.2.1.1

hvilket ogs8 gzelder mindre dele af overdrevsnaturtyperne. De invasive arter fore-
kommer dog kun spredt pa arealerne, og det er derfor en yderligere spredning af
dem, der udger truslen mod naturtyperne. Hertil er det vurderet, at fiskeri udger

en trussel mod de marine habitatnaturtyper.

Der er afgraesning pa store dele af omr3det omkring Flyndersg, og flere steder er
der ogs3 iveerksat bekaempelse af rynket rose. I den kommende plejeperiode plan-
lzegges dog tiltag med yderligere greesning og bekeempelse af invasive arter pa
omrader, som er tilgaengelige. Der er ikke planlagt plejetiltag for de marine omra-
der (Naturstyrelsen, 2014).

Fuglebeskyttelsesomrade F102 Havet mellem Kors-

hage og Hundested

Fuglebeskyttelsesomradet F102 omfatter ligesom habitatomrade H134 hele Natura
2000-omradet og de fem fugle pa udpegningsgrundlaget er enten knyttet til de
lys&bne terrestriske naturtyper ved Korshage eller raster pd de marine dele af om-
radet om vinteren. Under isvintre samles der store flokke af edderfugle og dykaen-
der i omradet, men ifglge basistilstandsrapporten er det usandsynligt at fgde-
grundlaget er tilstede, da forekomsten af bldmuslinger i omradet er ringe.

De fem fugle pd udpegningsgrundlaget ses i Tabel 3.2 og ingen af arterne yngler i
omrédet.

Udpegningsgrundlag F102

Edderfugl (T) Hvinand (T)
Fugle: Toppet skallesluger (T) Stor skallesluger (T)

Mosehornugle (T)

Fugle

De fem fugle p& udpegningsgrundlaget er alle traekfugle, der primzert benytter
omradet som rasteomrdde. Projektet omfatter kun skraningsbeskyttelse i en me-
get lille del af Natura 2000-omradet, skréningsbeskyttelsen er ikke en stgjende el-
ler visuel forstyrrende aktivitet, der vil holde evt. rastende fugle at benytte omra-
det.

Ingen af fuglene pd udpegningsgrundlaget vurderes at kunne blive pavirket af pro-
jektet.



4 Vaesentlighedsvurdering

Skréningsbeskyttelsen p8 kysten ved Kikhavn sker uden for habitatnaturtyperne,
og vil kun pévirke selve stranden og kystskraenten, idet anleegsarbejdet vil ske fra
landsiden. Ingen af de habitatnaturtyper, der er pd udpegningsgrundlaget, vurde-
res derfor at kunne blive pdvirket af projektet.

Fuglene pa udpegningsgrundlaget er treekfugle, og da skraningsbeskyttelse ikke
udgsr stgjende anlaegsarbejder, vurderes disse ikke at blive fortraengt fra omra-
det. Desuden vurderes fuglenes rasteomrader og fedegrundlag her ikke at blive
pavirket.

Projektet vurderes derfor ikke at medfsre vaesentlig pavirkning p& Natura 2000-
omradet og dettes udpegningsgrundlag.

Der er ikke kendskab til bilag IV-arter eller andre beskyttede arter i omradet om-
kring Kikhavn og derved selve projektomradet. Projektet vurderes derfor ikke at
kunne pavirke den gkologiske funktionalitet af yngle- og rasteomrader for bilag IV~
arter eller andre beskyttede arter.

5 Kumulative effekter
Projektet gennemfgres forud for den strandfodring, der forventes udlagt i 2021 i
forbindelse med projektet Nordkystens Fremtid. Nordkystens Fremtid omfatter
udelukkende strandfodring, mens opgraderingen af skréningsbeskyttelse, som er
den enkelte ejers ansvar, behandles separat. Pavirkningen af Nordkystens fremtid
adresseres i miljgskonsekvensvurderingen for det projekt.

Miljgpavirkningen af naervaerende kystbeskyttelse er meget lokal og vurderes ikke
at have negative kumulative effekter i forbindelse med eventuelle skréningsbe-
skyttelse i de resterende delstraekninger (C-H) i Kikhavns Dige- og Kystsikring-
slag.
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